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基于熵值法的成渝城市群城市化水平综合评测
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摇 摇 摘要:成渝城市群作为具有全国影响力的区域经济中心,其城市发展历程对中国城市化建设具有重要指引作

用。 基于区域城市化水平综合评测方法构建城市化综合测评体系,结合熵值法综合评估成渝城市群主要节点城市

2000-2020 年的发展状况,结果表明:(1)成渝城市群城市化的发展主要以经济城市化为主,空间城市化和社会城

市化发展次之,人口城市化发展占比最低。 (2)节点城市指标层分析发现,重庆市和成都市的发展质量远超其余城

市,重庆市城市化演变表现为经济、人口、空间、社会共同发展,而成都市在人口城市化发展上稍显缓慢。 (3)德阳、
绵阳等大型城市在城市化发展上均有所提升,在社会城市化较强的基础上加速发展经济,空间和人口的城市化发

展力度则有所减缓。
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0摇 引言

城市化是社会综合生产力不断提高的必然过程,
其自身进程受科学技术进步影响,也带来人口结构的

根本性转变。 它是一个多维度的概念,其内涵包括人

口城市化、经济城市化、空间城市化和社会城市化等。
因此,评价城市化进程也应采取多元化的评价方式,通
过既相互独立又相互联系的多维度指标,结合统计学

方法评判城市发展状况,为城市发展方向提供参考。
中国城市化发展正处于中期加速发展阶段,发展速度

与规模前所未有,所以认清城市发展现状,正确把握城

市发展方向,才能更好地实现城市化发展。
目前针对城市化综合发展评价已开展了大量的工

作。 S Mostsafa 等[1]提出城市发展在于其综合发展质

量的提高,需充分协调经济、社会、环境等因素共同发

展,这与陆大道等[2]关于中国城镇化进程应更加注重

质量的观点不谋而合;Enayatrad 等[3] 则对指标选取进

行了更全面的梳理,选取人口、通信、能源、医疗、土木

工程等指标,针对伊朗 31 省构建城镇化评价指标体

系,评价的方法运用包含因子分析与主成分分析相结

合的综合评价方法[4]、层次分析法[3]。 在新型城镇化

高质量发展研究方面,邱高会[5]、王冠军[6]、陈晓华

等[7]、赵永平等[8]以生态文明、公共服务、空间协调等

不同视角对新型城镇化高质量发展进行研究;方创

琳[9]则围绕新型城镇化的发展内涵,认为高质量发展

新型城镇化是市民化、人居环境、城市管理、基础设施、
公共服务 5 个方面高质量的协调发展。 YE L C[10]从 6
个方面建立城市高质量发展评价指标,对广东省各城

市发展质量进行实证分析;陈明星等[11]、陆大道等[12]

发现,中国城市化进程的区域差异性较大,其发展明显

不均衡,城市化空间格局仍有待进一步研究。 续亚萍

等[13]发现河北省各城市城镇化质量存在明显差异,空
间分布很不均衡也佐证了这一观点。 钟少颖等[14] 探

讨了中国新型城镇化的空间格局;王新越等[15] 分析了

山东省各市的新型城镇化发展水平;曹玲玲等[16] 分析

了江苏省各市的型城镇化发展水平并分别提出整改意

见。 由此可见,城市化进程是学者关注的热点。 但学

者们研究更多的是以行政区划为单位的省市级城市化

发展水平,且主要集中在东部沿海地区,关于西南地区

城市及城市群研究成果较少。 成渝城市群作为中国五

大城市群之一,是西部地区高质量发展的重要增长极。
在 2020 年中央财经委员会第六次会议指出:“要尊重

客观规律,发挥比较优势,推进成渝地区统筹发展冶。
因此厘清过去 20 年成渝城市综合发展水平,对指导西

南地区城市建设和促进中国西部地区经济发展都具有

较强的现实意义,最终有助于实现成渝城市群经济、社
会、空间、生态全面协调可持续发展[17-18]。

1摇 研究区域概况

成渝城市群(也称成渝双城经济圈,图 1)范围包

括重庆市的中心城区及万州、涪陵、綦江等 27 个区

(县)和开州、云阳的部分地区,以及四川省的成都、自



贡、泸州、德阳、绵阳(除平武县、北川县)、遂宁、内江、
乐山、南充、眉山、宜宾、广安、达州(除万源市)、雅安

(除天全县、宝兴县)、资阳等 15 个市,地理坐标为:
101毅56忆8义E ~ 109毅14忆17义E、27毅40忆54义N ~ 33毅2忆32义N,总
面积 18. 5 万平方公里,2020 年总国内生产总值(gross
domestic product,GDP)为 68230. 2 亿元,常住人口数

为 9297. 58 万人。 成渝地区位于“一带一路冶和长江

经济带交汇处,是西部陆海新通道的起点,具有连接西

南西北,沟通东亚与东南亚、南亚的独特优势,是中国

西部人口最密集、产业基础最雄厚、创新能力最强、市
场空间最广阔、开放程度最高的区域,在国家发展大局

中具有独特而重要的战略地位,具有较高的研究价值。

图 1摇 成渝双城经济圈规划范围

2摇 资料与方法

2. 1摇 数据来源

数据资料选取自 2001 - 2021 年 《四川统计年

鉴》 [19]和《重庆统计年鉴》 [20],部分缺失资料由各个地

级市统计年报补充。

2. 2摇 城市综合评价体系

通过对成渝城市群中主要城市重庆、成都、达州、
德阳、广安、乐山、泸州、眉山、绵阳、南充、内江、遂宁、
雅安、宜宾、资阳和自贡的资料统计,在确保资料系统、
真实、连续、有效的同时,基于城市化多维度发展的概

念,借鉴已有的综合评价体系成果[11,21-25],构建成渝

地区的城市综合评价体系。 主要包括 4 个方面:(1)
经济城市化类指标,主要体现从个人层面到社会层面

的经济方面变化,具体指标包括二、三产业 GDP 产值

比重、全社会固定资产投资额和人均 GDP;(2)空间城

市化类指标,主要体现城市地域景观的变化,具体指标

包括建成区面积、人均道路面积和人均公共绿地面积;
(3)人口城市化类指标,主要体现人口逐渐城镇化的

过程变化,具体指标包括城镇人口比重、城镇人口规模

和二、三产业人口比重;(4)社会城市化,主要体现社

会整体的发展变化,具体指标包括高中专任教师数、万
人床位数、万人拥有医生数和职工平均工资。

2. 3摇 测度方法

本文所用测度方法是熵值法。 在信息论中,熵是

对不确定性的一种度量。 信息量越大,不确定性越小,
熵也就越小;信息量越小,不确定性越大,熵也越大。
根据熵的特性,可以通过计算熵值来判断某个指标的

离散程度,指标的离散程度越大,该指标对综合评价的

影响越大。 因此,利用各项指标的变异程度,结合信息

熵,计算其权重,从而为多指标综合评价提供依据[26]。
主要步骤如下。

数据标准化处理:本文采用极值标准化方法,且由

于所有指标均为正向指标,故标准化处理方法为

X忆
ij =

X ij-minX ij

maxX ij-minX ij
(1)

式中,X ij为第 i( i = 1,2,…,n)年第 j( j = 1,2,…,m)项
原始值,maxX ij和 minX ij分别为第 j 列指标的极大值和

极小值。
计算第 i 项第 j 年指标值的比重:

P ij =X忆
ij /移

n

i=1
X忆

ij (2)

指标信息熵:

E j = -k移
n

i=1
P ij lnP ij (3)

式中,k=1 / ln n,0 臆E j臆1。
指标熵的冗余度:

D j =1-E j (4)
计算权重结果:

W j =D j /移
m

j=1
D j (5)

单项指标得分计算:
Sij =w j伊X忆

ij (6)
第 i 年份的得分总和:

S j =移
m

j=1
Sij (7)

3摇 结果分析

3. 1摇 权重分析

根据熵值法对数据的统计计算,由式(5)得到权

重结果(表 1),在指标权重上,全社会固定资产投资
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(0. 2110)、建成区面积 (0. 2094) 和城镇人口规模

(0. 1815)占比较大,说明社会经济投资、城市扩张和

城镇人口提升是加速成渝城市群城市化演变的主要因

素;人均 GDP(0. 0713)、每万人床位数(0. 0544)和职

工平均工资(0. 0649)的指标权重在0. 05以上,说明它

们对近 20 年成渝城市群的城市化演变有着较大的影

响,其他指标权重均在0. 05以下,说明对成渝城市群的

城市化演变的影响较弱。 从子系统层的权重来看,经
济城市化和空间城市化的权重均在0. 25以上,表明成

渝城市群的城市化主要体现在经济和地域空间方面的

城市化。

表 1摇 城市化评价指标与指标权重

系统层 子系统层 子系统层权重 指标层 指标权重

城市综合评价体系

经济城市化 0. 2963

空间城市化 0. 2701

人口城市化 0. 2214

社会城市化 0. 2122

人均 GDP / 元 0. 0713

全社会固定资产投资 / 亿元 0. 2110

二、三产业 GDP 产值比重 / % 0. 0140

建成区面积 / km2 0. 2094

人均道路面积 / m2 0. 0325

人均绿地面积 / m2 0. 0282

城镇人口比重 / % 0. 0188

城镇人口规模 / 万人 0. 1815

二、三产业就业人口比重 / % 0. 0211

每万人高中专任教师数 / 人 0. 0485

每万人医生数 / 人 0. 0444

每万人床位数 / 床 0. 0544

职工平均工资 / 元 0. 0649

3. 2摇 指标层分析

3. 2. 1摇 经济城市化类指标

成渝城市群节点城市 2000 -2020 年经济城市化

指标的年际变化趋势见图 2。 3 项指标总体呈现上升

趋势,其中,个人 GDP 在 2008 年前后开始提速发展,
重庆市和成都市两座特大型城市逐渐与其余大中型城

市拉开差距,最终在 2020 年重庆和成都的人均 GDP
达到 8 万元左右,其余大中型城市分别在 4 ~ 6 万元;

在全社会固定资产投资方面,重庆在 2007 年以“314
总体部署冶为发展纲领,成都在 2012 年落实天府新区

建设政策以及 2016 年简阳的并入都成功地提高了全

社会固定资产投资的力度,加速了本地经济城市化的

发展;二、三产业 GDP 密度方面,总体表现为缓慢上升

状态,由于较好的产业基础,重庆和成都在 2020 年二、
三产业 GDP 密度分别达到了92. 79% 和96. 30% ,达
州、德阳等大中型城市则达到了 80%左右。

图 2摇 经济城市化指标变化趋势

3. 2. 2摇 空间城市化类指标

成渝城市群节点城市 2000 -2020 年空间城市化

指标的年际变化趋势见图 3。 在建成区面积变化趋势

方面,它与经济城市化指标中全社会固定资产投资的

变化特征较为一致,在 2020 年重庆建成区面积达到了

1747. 47 km2,成都达到了977. 12 km2,达州、德阳等大

中型城市的建成区面积平均为100 km2,其中,建成区

面积发展速度最快的城市为泸州(7. 63 km2 /年)、宜
宾(6. 98 km2 /年)和南充(6. 76 km2 /年);而在人均道

路面积和人均绿地面积方面,各个城市经过 2002 -
2003 年的提高之后,呈现出总体螺旋上升的发展模

式,在 2020 年平均达到了20 m2 的人均道路面积和
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15 m2的人均绿地面积。 其中人均道路面积发展速度

最快的城市为雅安(1. 59 m2 /年)、广安(1. 46 m 2 /年)
和德阳(1. 44 m 2 /年),人均绿地面积发展最快速度的

城市为雅安(0. 88 m 2 /年)、广安(0. 83 m 2 /年)和重

庆(0. 78 m2 /年)。

图 3摇 空间城市化指标变化趋势

3. 2. 3摇 人口城市化类指标

成渝城市群节点城市 2000 -2020 年人口城市化

指标的年际变化趋势见图 4。 不难发现,重庆和成都

在城镇人口比重和城镇人口规模上的发展也是一度领

先于其他大中型城市。 其中重庆城镇人口比重和规模

20 年增长了33. 90% 和1215. 20万人,成都为25. 29%
和669. 70 万人, 达州、 德阳等大中型城市平均为

27. 41%和75. 92万人,城镇人口比重增长速度最快的

城市 为 遂 宁 ( 34. 06% )、 广 安 ( 32. 19% ) 和 眉 山

(32. 15% ),城镇人口规模增长速度最快的城市为达

州(145. 10万人)、泸州(131. 60万人)和宜宾(129. 80
万人)。 在二、三产业就业人口比重方面,重庆和成都

两座特大型城市表现为逐年递增,20 年共增长了

8. 18%和5. 86% ,而达州、德阳等大中型城市表现为螺

旋上升,其中发展最快的城市为达州(20. 35% )、资阳

(19. 00% )和遂宁(18. 86% )。

图 4摇 人口城市化指标变化趋势

3. 2. 4摇 社会城市化类指标

成渝城市群节点城市 2000-2020 年社会城市化指标

的年际变化趋势见图 5。 在每万人高中专任教师数方面,
重庆始终保持着较高的发展水平(36. 42 人)和发展速度

(0. 49 人 /年),其余城市则保持着基本同步的增长趋势,
在 2020 年平均为10. 76 人,其中每万人高中专任教师数

最高的城市为绵阳(14. 29 人)、成都(12. 83 人)和广安

(12. 41 人),发展速度最快的城市为广安(0. 41 人 /年)、
宜宾(0. 40 人 /年)和遂宁(0. 39 人 /年);在每万人医生数

和每万人床位数方面,二者的增长变化特征趋于一致,成
都始终保持着较高的发展水平(43. 30 人、101. 11 床)和发

展速度(0. 87 人 /年、3. 09 床 /年),其余城市在 2020 年平

均为19. 57 人、67. 26 床,其中每万人医生数最高的城市为

重庆(26. 00 人)、雅安(24. 7 人)和绵阳(21. 9 人),发展速

度最快的城市为重庆(0. 57 人 /年)、绵阳(0. 39 人 /年)和
遂宁(0. 38 人 /年)。 每万人床位数最高的城市为雅安

(90. 55 床)、绵阳(79. 95 床)和乐山(74. 24 床),发展速度

最快的城市为雅安(2. 91 床 /年)、泸州(2. 71 床 /年)和自

贡(2. 65 床 /年);在职工平均工资方面,各个城市总体保

持逐年上升,在 2020 年重庆和成都职工平均工资达到了

98380. 00 元和 83555. 69 元,其余大中型城市平均为

66900. 16 元,其中职工平均工资最高的城市为宜宾

(70856. 38 元)、德阳(69902. 79 元)和绵阳(69274. 40 元),
上升速度最快的城市为宜宾 (3173. 37 元 /年)、绵阳

(3076. 47 元 /年)和乐山(3076. 32 元 /年)。
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图 5摇 社会城市化指标变化趋势

3. 3摇 子系统层分析

由式(6)可得节点城市在 4 个子系统层下的发展
对比状况。
3. 3. 1摇 经济城市化分析

经济城市化子系统层方面(图 6),成渝地区是西
部经济基础最好、经济实力最强的地区,在制造业、电

子科技和金融等产业具有较强的影响力。 在 20 年的
发展中,16 座城市的经济得分均实现了每年正向增
长,年均增长率以资阳的28. 05% 和达州的25. 07% 最
高。 重庆的经济得分由 2000 年的0. 0188到 2020 年的
0. 2771,年均增长率为15. 22% ;成都的经济得分由
2000 年的0. 0231到 2020 年的0. 2014,年均增长率为
12. 08% 。 两市在 2007 年之前有着较为接近的经济得

图 6摇 经济城市化得分
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分,而在 2007 年之后,重庆则保持着更高的增长率,取
得了较成都市更好的经济发展;在增长幅度上两市以
0. 2583和0. 1783的分差均显著大于德阳、绵阳等其他
大中型城市。 而雅安、自贡和内江分别以10. 12% 、
10. 67%和10. 86%的经济得分年均增长率在城市群整
体快速的经济增长环境中的表现仍有上升空间。 资阳
和达州在二、三产业密度,全社会固定资产投资和人均
GDP 上均有着较高的增长速度,在近 20 年里不断优
化经济结构,在城市群中的 I 类大型城市跟上了发展
步伐,较好地完成了地区经济协调发展。
3. 3. 2摇 空间城市化分析

空间城市化子系统层方面(图 7),成渝地区地理条
件优越,处于中国“两横三纵冶城市化战略格局沿长江通
道横轴和包昆通道纵轴的交汇地带,具有承东启西、连
接南北的区位优势。 但是由于地形的限制作用,有 9 座
城市在近 20 年的时间里,年增长率为负数的次数高达
54 次,负增长次数最多的城市是达州,在 2005-2017 年
出现了 6 次负增长。 从整体上看,各个城市的空间化进
程较其他子系统发展最为缓慢,增幅最大的重庆由 2000
年0. 0415增长到 2020 年0. 2413,增长幅度为0. 1998,年

均增长率为9. 71%;成都的空间城市化得分由 2000 年
的0. 0292增长到 2020 年的0. 1502,增幅为0. 121,年均增
长率为9. 01%;增幅最小的城市是乐山,从 2000 年的
0. 0122到 2020 年的0. 0388,增幅仅为0. 0266,年均增长
率为6. 29%。 经分析指标层数据发现,影响乐山空间城
市化发展的根本因素是建成区面积的扩张,20 年建成
区面积增长仅为12. 52 km2,这与当地独特的地理环境
有关。 乐山市地处四川盆地向西南山地过渡带,总体海
拔趋势西南高东北低,最大高度相差4000 m。 市内主要
地貌环境以山地、丘陵为主,河谷平原区仅占12. 5%,极
大地限制了扩张区域,从而影响了乐山市整体的空间城
市发展。 乐山市多山地丘陵、少河谷平原的地形在一定
程度上反映出成渝地区四周多山地的地理条件,在根本
上抑制了城市群的扩张。 在提出《成渝城市群发展规
划》后,2015 -2020 年研究区运输线路长度综合提高
43. 32%,以高速公路为代表的城市间沟通渠道 5 年间
综合提高36. 61%,重庆和成都仍为最大增长极,增长幅
度分 别 为 877 km 和 428 km, 增 长 率 为 34. 74% 和
56. 99%,成渝城市群在交通运输上的迅速发展为以后
川渝地区空间城市化的发展提供了新思路。

图 7摇 空间城市化得分

3. 3. 3摇 人口城市化分析
人口城市化子系统层方面(图 8),成渝城市群是中

国西部地区人口最为稠密的区域,也是中国五大城市群
人口总数最多的城市群,其人口城镇化对整体成渝城市
有着极为重要的意义。 其中,重庆较好地实现了人口城
镇化进程,从 2000 年的0. 0934增长到 2020 年的0. 2148,年
均增长率为4. 48%,在城镇人口规模和城镇人口比重指标
上是 16 座城市中唯一一座没有负向增长的城市。 成都
增长幅度为0. 0727,年均增长率为 5%,其中在 2015 年成

都的城镇人口首次出现了负增长,城镇人口规模降低了
35. 2万人;人口城镇化速度最快的城市是眉山,人口城市
化得分年均增长率为12. 32%,影响其人口城市化加速增
长的指标因素主要为城镇人口规模和城镇人口比重,在
20 年的时间里城镇人口数量提高了2. 2倍,城镇人口比重
提高了1. 79倍。 城镇人口比重随着规模的上升而快速提
高,说明一座城市想要加速其人口城市化演进,必须在城
镇人口规模快速提高的同时也要抓紧推进城镇人口比重
的提高,可以从根本上提高人口城市化的质量。
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图 8摇 人口城市化得分

3. 3. 4摇 社会城市化分析
社会城市化子系统层方面(图 9),成渝地区作为

中国西南人口最多、密度最大的区域,随着城市化进程
的不断加快,城市社会对于人民群众的教育、医疗和生
活的保障也日益提高。 其中增幅最大的重庆由 2000
年的0. 0526 增长到 2020 年的 0. 1728,增长幅度为
0. 1202;成都由 2000 年的0. 0499增长到 2020 年的
0. 1677,增长幅度为0. 1177,两市的年均增长率都在
6. 5%左右。 此外,年均增长率最大的城市是广安,其

社会城市化得分由 2000 年的0. 0098增长到 2020 年的
0. 0847,年均增长率为12. 05% 。 对比其他子系统指标
不难发现,社会城市化的推进在重庆、成都这种特大城
市和德阳、绵阳等大中型城市均存在长足的进步。 此
外,近 5 年研究区的私人拥有汽车数、网络用户数和邮
政业务总量的增幅分别为96. 54% 、60. 76和170. 14% ,
也从侧面印证了居民薪资水平及其生活水平的提高,
成渝城市群在推进社会城市化发展方面取得了十分瞩
目的成绩。

图 9摇 社会城市化得分
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3. 4摇 系统层分析

在整理子系统层的结果之后,得到系统层的综合

评价总得分(图 10)。

图 10摇 城市系统层总得分

如图 10 所示,不难发现增长幅度最大的仍然是重

庆和成都这种特大型城市,增幅分别为 0. 6996 和

0. 4898;增长速度最快的城市是广安、资阳和泸州,年
均增长率为13. 21% 、12. 84%和11. 7% ,其余城市的年

均增长率均保持在 8%以上。 在 20 年的发展里,城市

群各个城市一道加速协同发展,一体化发展趋势日益

明显。 通过综合对比 4 个子系统层对系统层的影响结

果,发现成渝双城经济圈内城市化的各个子系统水平

在不断发展的同时也表现出各自的演变特征。 重庆在

2000-2007 年,主要表现为人口城市化,其对总体城市

化贡献均保持在34. 92% 以上;2008-2015 年,主要表

现为空间城市化,其对总体城市化贡献一直保持在

29. 19%以上;2016-2020 年,主要表现为经济城市化,
其对总体城市化贡献一直保持在29. 79% 以上。 总体

而言,重庆在保持经济城市化和空间城市化快速发展

的同时,兼顾协调各方面共同发展,使得城市更好地完

成了城市化的全面协调发展。 成都在 2000-2003 年,
显著提高了空间城市化的发展力度,并最终在 2004 年

实现了空间城市化为主导的发展模式,随后在 2005-
2010 年,表现为空间、人口和社会城市化共同主导发

展的局面,3 个子系统层对总体贡献均保持在24. 39%
以上;2011-2020 年,主要表现为经济城市化,其对总

体城市化贡献均保持在27. 9% 以上,成都经济发展开

始提速并逐渐占据主导位置,与此同时社会城市化的

占比也在提高,空间城市化和人口城市化占比开始降

低。 总体而言,成都表现出先发展空间城市化后发展

经济城市化和跟进发展社会城市化的路线,在 3 个子

系统层均实现了长足的发展,人口城市化虽取得了较

大发展,但相对于其他子系统层发展速度仍有较大提

升空间。 值得注意的是在 20 年的发展里,重庆和成都

都明显更加注重经济城市化的发展,促进了经济的快

速发展,在 20 年的时间里都实现了占比从最低到最高

的跨越。 达州、德阳等大中型城市的发展特征在总体

趋势上有着高度的同一性,主要表现为经济城市化 20
年的持续增长;空间城市化在 2004-2007 年的爆发式

增长以及到 2020 年的缓慢发展;人口城市化和社会城

市化 20 年的发展速度逐渐降低。 具体表现为 14 市经

济城市化在不同基础上均实现了高速发展,最终对总

体贡献占比达到 20% ~ 29% ;空间城市化在 2004 -
2007 年在各个城市都实现了爆发式增长,平均占比达

到29. 63% ,随后开始逐年降低至19. 8%左右。 人口城

市化方面主要表现为逐年持续降低,2000 年平均占比

26. 96%逐年递减至 2020 年13. 36% ;社会城市化方面

虽然表现为占比逐年降低的趋势,但是 14 市 20 年平

均37. 69% 的占比表示社会城市化仍然是子系统层中

占比最大的一部分。 其中,资阳、达州、南充、广安、眉
山、遂宁在经济城市化方面增速明显,年均增长率为

28. 05% 、 25. 07% 、 24. 24% 、 16. 65% 、 15. 91% 和

17. 79% ;资阳、内江、广安、雅安、南充和泸州在空间城

市化方面增速明显,年均增长率为24. 53% 、18. 56% 、
16. 97% 、15. 81% 、14. 94%和14. 91% 。

4摇 结论与建议

4. 1摇 结论

通过建立城市综合评价体系,运用熵值法评测成

渝双城经济圈各大城市的综合发展水平及各指标权

重,发现成渝城市群的城市化主要体现在经济和地域

空间方面的城市化。 社会经济投资、城市扩张和城镇

人口提升是加速城市化演变的主要因素,此外人均

GDP、每万人床位数和职工平均工资对近 20 年成渝城

市群的城市化演变有着较大的影响。
在整体上,近 20 年里成渝城市群的各个城市的城

市化都有很明显的增长,且重庆和成都两座特大城市

发展质量远超其他城市。 在 20 年的发展里,重庆以人

口城市化发展为主导,兼顾经济城市化、空间城市化和

社会城市化均衡发展,在 2020 年几乎实现了各子系统

层的协调发展;成都在发展初期以人口城市化和社会

城市化为主导,着力推进经济城市化发展,在 2016 年

形成了以经济城市化为主导的发展模式,相对的成都

空间城市化在 20 年中发展略显缓慢。
达州、德阳等大中型城市在 20 年的时间里均实现

了城市化的长足发展,且发展趋势较为一致,都是在社
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会城市化为主导的发展模式基础上,稳步发展经济城

市化,且在 2010-2015 年里逐渐达成了经济城市化占

据主导地位的发展模式;在 2004-2007 年集中大力发

展的空间城市化与人口城市化在 2010 年后逐渐降低

了发展力度。 最终在 2020 年均达到了以经济城市化

为主导,空间、人口和社会城市化共同协调发展的城镇

格局。

4. 2摇 建议

在空间发展局限的前提下,成渝城市群各市应按

照因地制宜的原则,合理利用各市的旅游资源,充分发

挥自身的地理优势,打造特色的旅游景点,延伸第三产

业,促进新型城镇化的发展。
目前,研究区内各大城市的新四化发展还不均衡,

各市应推进农业现代化,避免土地、人力资源的浪费。
同时,应促进新型工业化的发展,积极调整优化产业结

构,为城市化发展提供充足的动力。
缩小城乡差距,加强城乡统筹,城市的资金和技术

与农村的剩余劳动力可以完美结合,达到最优的城乡

资源配置。
在城市建成区迅猛发展的同时,应注意基础设施

体系的跟进,应不断提高人均道路与绿地面积、完善供

水、供气等的生活供应、排除与降低大气污染源,保障

并提高居民生活幸福指数也是推进城市化发展的重要

一环。
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Comprehensive Evaluation of Urbanization Level of Chengdu鄄Chongqing
Urban Agglomeration based on Entropy Method
SHI Hongren1,摇 CHENG Zhigang1,2,摇 FAN Zhigao1,摇 LIU Yabin1

摇 摇 (1. College of Atmospheric Sciences,Chengdu University of Information Technology,Chengdu 610225,China;2. Civil Aviation Flight U鄄
niversity of China,Guanghan 618300,China)

Abstract:As a regional economic center with national influence,Chengdu鄄Chongqing urban agglomeration plays an im鄄
portant guiding role in China爷 s urbanization. Based on the comprehensive evaluation method of regional urbanization
level,this paper constructs a comprehensive evaluation system of urbanization,and combines the entropy method to com鄄
prehensively evaluate the development status of the main node cities of Chengdu鄄Chongqing urban agglomeration from
2000 to 2020. The results show that:(1)The development of urbanization in Chengdu鄄Chongqing urban agglomeration is
mainly based on economic urbanization,followed by spatial urbanization and social urbanization,and the proportion of
population urbanization is the lowest. (2)The analysis of the node city index layer shows that the development quality of
Chongqing and Chengdu is much higher than that of the other cities. The urbanization evolution of Chongqing is charac鄄
terized by the common development of economy,population,space and society,while the development of population ur鄄
banization in Chengdu is slightly slow. (3) Large cities such as Deyang and Mianyang have improved their urbanization
development,accelerated their economic development on the basis of strong social urbanization,and slowed down the ur鄄
banization development of space and population.
Keywords: environmental science; environment and development; Chengdu鄄Chongqing urban agglomeration; entropy
method;evaluating
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